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ABSTRACT

This article reports the results of an experiment aiming to investigate the
effect of training on the performance of poor students in PAA, a compulsory
multiple-choice test required to enroll in university education in Chile. The
main conclusion is that poor students’ performance in highly responsive to
training, even in a short span of time. The trained students increased their scores
in 40 points in only four months relative to a proper control group. This difference
raises up to 96 points for those attending over 80 percent of the sessions. This
suggests that by means of appropriate effort and training methods, important
achievements can be obtained in the short run in poor students” academic per-
Jformance and future educational prospects, despite their adverse economic and
social background. These findings suggest some policy implications for public
policy in the areas of education, and it raises some questions for future research.
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RESUMEN

Este articulo reporta los resultados de una investigacion en el drea de la
educacion en Chile que tuvo por objeto analizar el grado de respuesta del
desemperio académico de alumnos de escasos recursos a programas de
reforzamiento educacional. La conclusion principal del estudio es que el rendi-
miento de estos alumnos (medido como puntajes en la Prueba de Aptitud Acadé-
mica, (PAA) es altamente sensible a programas de entrenamiento y reforzamiento
académico, incluso en periodos breves. En un programa diseiiado para estos
efectos, los alumnos participantes en promedio lograron elevar sus puntajes en
la PAA de Matemdticas respecto de sus pares (un grupo de control) en 40 puntos,
tras un periodo de entrenamiento de solo cuatro meses. Esta cifra aumentaba a
96 puntos en aquellos alumnos con una asistencia superior o igual al 80 por
ciento de las clases impartidas. Este importante resultado sefiala que, con es-
fuerzo y métodos adecuados, es posible generar avances significativos en mate-
ria de educacion en periodos breves, a pesar de las deficiencias educacionales
y factores socioecondomicos que frecuentemente circundan a esta poblacion es-
tudiantil. Por lo tanto, esta investigacion provee evidencia sobre una forma
probada de reducir las inequidades en el acceso de alumnos de escasos recursos
a la educacion superior, ademds de plantear algunas implicaciones para el
disefio de politicas en el drea de la educacion media y superior.

1. INTRODUCCION

Es un hecho bien establecido que la composicion socioeconomica de los
alumnos universitarios en Chile esta fuertemente sesgada hacia segmentos me-
dios y altos de la poblacion. Por ejemplo, mientras en 1996 los dos quintiles de mas
altos ingresos concentraban el 63.9 por ciento de los alumnos en las universidades
con aporte publico, solo el 18.6 por ciento provenia de los dos quintiles de mas
bajos ingresos. La situacion en las universidades privadas era atin mas regresiva:
el 85.4 por ciento de la matricula en estas universidades provenia de los dos
quintiles mas ricos, cifra que contrasta radicalmente con el 6.5 por ciento de los
dos quintiles mas pobres!.

Existen multiples hipotesis alternativas para explicar la desigualdad en el
acceso a la educacion superior2. Por una parte, la inferior calidad de la educacion

Fundacion Nacional para la Superacion de la Pobreza (1999), “Propuestas para la
Futura Politica Social”, capitulo 2: Fundamentos de las Propuestas en Educacion,
pag. 80, Santiago, Chile, julio.

Helgoe, C. (1999) presenta un resumen de la literatura sobre los determinantes de la
desigualdad en el desempefio académico escolar, el cual condiciona el acceso a la
educacién superior.
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que, en general, reciben los alumnos mas pobres del pais posiblemente tiene un
impacto importante sobre sus puntajes en la Prueba de Aptitud Académica (PAA).
Por ejemplo, en 1988 el puntaje promedio en la PA A de los alumnos provenientes
de establecimientos municipalizados fue de 476 puntos, muy por debajo de los 575
puntos que en promedio obtuvieron los alumnos provenientes de establecimien-
tos particulares pagados®. Por otra parte, algunas caracteristicas socioeconémicas
de los hogares de los alumnos, tales como el nivel de educacion de los padres, el
ingreso familiar, también tienen un efecto que merma el desempefio académico de
los estudiantes de escasos recursos®. En general, en Chile se ha debatido si el
mejor desempefio académico de los establecimientos privados en relacion a los
colegios municipalizados se debe a diferencias en la calidad de la educacion, o
bien, a diferencias en factores socioeconomicos entre los alumnos asistentes a
ambos tipos de establecimientos?.

Otras explicaciones pueden estar relacionadas con los escasos incentivos
que tendria la mayoria de los alumnos de escasos recursos para realizar el esfuerzo
necesario para ingresar a la Educacion Superior. Por ejemplo, la escasa posibilidad
de encontrar financiamiento para cubrir los costos de la educacion superior, junto
a la necesidad de trabajar para aportar ingresos al hogar, reducen tal motivacion.
Asimismo, la inferior calidad de la educacion a la que tienen acceso los segmentos
mas pobres sugiere que el mayor esfuerzo individual compensatorio que estos
alumnos deben realizar para competir con estudiantes de colegios de mejor calidad
no sea justificable. Por otra parte, la desmotivacion por esforzarse en la Educa-
cion Media e intentar proseguir en la Educacion Superior puede estar condicio-
nada por la falta de modelos y ejemplos de referencia exitosos en entornos
socioecondémicamente vulnerables, con lo cual la inversidén en educacion no seria
percibida como un instrumento eficaz para mejorar las perspectivas de ingreso y
permitir la movilidad social. Finalmente, un argumento adicional a los anteriores
para explicar diferencias en puntajes entre alumnos de distintos estratos
socioecondmicos es la existencia de entrenamiento académico adicional provisto
por los Preuniversitarios, cuya costosa adquisicion discrimina en contra de gru-
pos de menores ingresos. Esto lltimo podria exacerbar aun mas las desigualdades
de acceso a la Educacion Superior.

Estos fendmenos sugieren que, a pesar de la existencia de crédito universi-
tario, pueden darse otros condicionantes socioecondmicos que determinarian la
desigualdad en acceso a la Educacion Superior. Estas desigualdades pueden

Ver Contreras, Bravo y Sanhueza (1999).

Por ejemplo, en el periodo 1992-1998, el puntaje promedio en la PAA de alumnos
cuyas madres poseian educacion basica incompleta fue de sélo 452 puntos. En contras-
te, en el mismo periodo, aquellos alumnos cuyas madres contaban con educacion
universitaria completa obtuvieron en promedio 587 puntos (Contreras, Bravo y
Sanhueza, 1999). Conclusiones similares se han derivado a partir del estudio de los
determinantes de los puntajes registrados en la prueba SIMCE.

Véanse, por ejemplo, Rodriguez (1988), Aedo y Larraiiaga (1994) y Mizala y Romaguera
(1998) .
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producirse no sé6lo por la via de una importante diferencia de los puntajes en la
PAA entre distintos grupos socioeconomicos, sino que ademas pueden sesgar la
poblacién de estudiantes que se inscriben para rendir la PA A hacia aquellos seg-
mentos mas favorecidos®.

En este contexto, cabe preguntarse qué iniciativas permitirian lograr una
mayor igualdad de oportunidades en el acceso a la Educacién Superior. ;Cual es el
rol de las desigualdades en Educacion Basicay Media? ;Es posible revertir estas
desigualdades en un periodo breve, por medio de reforzamiento académico? ;O
estas desigualdades estarian estructuralmente condicionadas por factores
socioeconoémicos muy dificiles de revertir en el corto plazo? ;Cuél es el impacto de
la institucion del Preuniversitario en la determinacion de la brecha de puntajes en
la PAA de alumnos de distinta situacion socioeconémica? ;Cuédn importantes son
los aspectos motivacionales mencionados anteriormente, que perjudicarian aun
mas a los alumnos pobres?

Las implicaciones de politica que serian posibles de derivar de las distintas
hipotesis sefialadas arriba pueden diferir drasticamente. Si las diferencias en la
calidad de la educacion y en diversos factores socioecondmicos tuvieran un im-
pacto importante sobre el desempefio en la PAA, entonces cabria esperar que los
puntajes de los alumnos de escasos recursos serian escasamente sensibles a un
programa de entrenamiento académico, mas atn en un periodo breve y cercano al
momento de rendicion de la PAA. Tal resultado sugeriria que la promocion de una
mayor igualdad de acceso a la Educacion Superior requeriria preferentemente po-
liticas orientadas a homogenizar la calidad de la Educacion Basica y Media, elevar
la matricula preescolar de nifios de familias de menores recursos y reducir las
desigualdades socioecondmicas entre los hogares. Evidentemente, en este esque-
ma sélo corresponderia esperar avances a largo plazo en materia de igualdad de
acceso a la Educacion Superior. Ademas, como corolario de lo anterior, se despren-
deria que la existencia de los preuniversitarios, a pesar de estar orientados prefe-
rentemente a alumnos de altos ingresos, no tendrian un efecto muy importante en
la determinacién de la desigualdad de acceso a la Educacién Superior’. Como
segundo corolario, este resultado indicaria que iniciativas y politicas que promue-
van el acceso a los Preuniversitarios y a un reforzamiento académico en alumnos
de escasos recursos proximos a rendir la PA A s6lo lograrian un impacto limitado.

Por el contrario, si el desempefio académico de alumnos de escasos recur-
sos demuestra ser altamente sensible a un programa de reforzamiento académico,
incluso en un periodo breve, entonces el efecto de los factores socioeconomicos
y la calidad de la Educacion Basica y Media en los alumnos de escasos recursos
podria ser revertido en alguna medida con un adecuado reforzamiento académico.

Por ejemplo, en 1988 el 89.2 por ciento de los alumnos de Cuarto Medio provenientes
de establecimientos con formacion Cientifica Humanista rindié la PAA, mientras so6lo
lo hizo el 35.5 por ciento de los alumnos provenientes de establecimientos de forma-
cion Técnico-Profesional.

Sin embargo, posiblemente los preuniversitarios serian importantes en definir quiénes
entran a la universidad, entre aquellos estudiantes socioeconémicamente favorecidos.
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Con el fin de dar respuesta a estas interrogantes, en la Facultad de Ciencias
Economicas y Administrativas de la Universidad de Chile se ha disefiado un pro-
grama experimental de entrenamiento preuniversitario orientado a alumnos de es-
casos recursos de Santiago. Este estudio constituye, hasta donde permite nues-
tro conocimiento, un primer esfuerzo para analizar el grado de respuesta del des-
empefio académico de estos alumnos (medido como puntaje en la PAA) ante entre-
namiento académico. La metodologia de analisis escogida es la de determinacion
de grupo de control y andlisis comparado entre grupos. El proyecto, realizado en el
segundo semestre del afio 19998, ha pretendido enfrentar varios de los puntos
mencionados anteriormente. Por una parte, permite estudiar el impacto de este tipo
de entrenamiento, al centrarse en estudiantes que, en ausencia del programa, esta-
rian recibiendo insuficiente capacitacion. Por otra parte, aborda los problemas de
caracter motivacional, pues ofrece al estudiante la posibilidad de familiarizarse con
un ambiente universitario y reconocer en el entorno individuos de similar condi-
cion socioeconomica que si han logrado “entrar a la universidad”.

Este estudio contribuye también a la investigacion sobre movilidad social.
Existe evidencia que indica que la movilidad social en Chile es mas frecuente en
estratos de ingresos medios de la poblacion, mientras los extremos de la distribu-
cién de ingresos mostrarian alta persistencia’. Este fenomeno ratifica entonces la
importancia del experimento, pues el programa preuniversitario pretende promo-
ver y estudiar las posibilidades de movilidad de sus beneficiarios desde los seg-
mentos de ingresos mas bajos hacia la fraccion mas rica de la poblacion!®.

Finalmente, es importante destacar que el programa ofrece otros beneficios
esperados adicionales, independientemente del impacto del programa sobre el
desempefio de los alumnos en la PAA. Por ejemplo, el programa tiene algtn poten-
cial como mecanismo “sefializador” de habilidad y esfuerzo: haber participado en
el programa, siendo postulados por sus propios colegios, no sélo permite a los
jovenes estudiantes aspirar a becas en la Educacién Superior, sino que ademas
puede mejorar el curriculum y las perspectivas laborales de los candidatos en los
casos que no prosigan a la Educacion Superior. Si bien estos beneficios adiciona-
les no son estudiados en esta investigacion, se tienen evidencias que indican que
efectivamente un numero significativo de alumnos ha aprovechado esta sefial que
se da a los mercados.

La evaluacion presentada en este articulo se refiere al desempefio del Preuniversitario
en el segundo semestre de 1999, periodo en que se inicid el programa. Hasta la fecha,
el programa sigue funcionando con el apoyo de diferentes estamentos de la Facultad de
Ciencias Econdmicas y Administrativas de la Universidad de Chile.

Véase, por ejemplo Farrell y Schiefelbein (1985).

Si bien la poblacion que egresa de la Educacion Media es en su mayoria de los segmentos
socioeconémicos medios y altos, el programa en evaluacion beneficia a jovenes de los
establecimientos municipalizados de mayor vulnerabilidad econdémica en la Region
Metropolitana, pero que presentan relativamente un mejor desempefio.
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En la préxima seccion se presenta una descripcion del programa y diversos
aspectos metodoldgicos de éste. Seguidamente, se realiza un analisis de los resul-
tados del programa y, por ultimo, se plantean las principales conclusiones y reco-
mendaciones.

2. ASPECTOS METODOLOGICOS DEL PROGRAMA

Criterio de seleccion de alumnos

El proceso de seleccion de alumnos tuvo como objetivo captar estudiantes
con las siguientes caracteristicas:

1) De escasos recursos.

2) Que ofreciesen un buen potencial académico.

3) Que no estuvieran recibiendo un adecuado entrenamiento preuniversitario.
4) Que pretendiesen postular a carreras con mayor ponderacioén de los

puntajes de las pruebas de Matematicas de la PAA.

Caracteristicas tales como las sefialadas anteriormente son dificiles de ob-
servar para cada individuo. Por esarazén el método de seleccion del programa no
fue por concurso abierto, sino que se decidié que los mismos colegios postulasen
a sus candidatos. El fundamento era que, posiblemente, los mismos profesores de
los candidatos poseian la mejor informacion respecto al esfuerzo, habilidad y as-
pectos vocacionales de los postulantes, asi como también de sus requerimientos
de ayuda preuniversitaria adicional. Asimismo, este sistema podria producir algin
tipo de “efecto reputacional” entre el alumno y el profesor/liceo, el cual fomentaria
el esfuerzo y aplicacion del postulante en el programa (y posiblemente también en
su propio liceo).

Los colegios invitados a participar fueron determinados sobre la base de
criterios de calidad académica, medida segun los resultados de cada colegio en la
PAA, y de nivel de “vulnerabilidad economica” seglin informacion del Ministe-
rio de Educacion. Se disefié un indice en funcion de ambas variables con el cual se
seleccionaron 50 colegios municipalizados de Santiago. La idea fue capturar cole-
gios econdmicamente vulnerables, pero de la mejor calidad educacional posible,
dada su condicion socioecondmica. Esto ultimo apuntaba a captar candidatos de
escasos recursos, pero con un buen potencial académico, para quienes el progra-
ma pudiese tener un impacto mayor!!. Los rectores y directores de estos colegios
fueron contactados para ofrecerles tres vacantes por colegio, las cuales deberian
ser llenadas por alumnos de los colegios convocados, pero que satisficiesen las

1 El indice (I) simple utilizado para preseleccionar a los colegios es: I = Indice Vulnerabi-

lidad 2 * Puntaje PAA promedio 95 y 97 (Matematica y Verbal). Usando este criterio,
los 50 establecimientos con mas alto indice corresponden a colegios municipales de
Santiago Norte, Poniente y Sur, con escasas excepciones.
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condiciones anteriormente sefialados para el perfil de los alumnos (escasos recur-
sos, alto potencial, sin acceso a otros preuniversitarios y que planeasen rendir la
Prueba Especifica de Matematicas). De la muestra total de establecimientos, 23
enviaron candidatos al programa. EI 91 por ciento de los establecimientos de
origen de los alumnos reclutados en el programa resultaron ser municipalizados'?,
El Cuadro 1 muestra algunos indicadores de calidad de los colegios participantes
en el programa.

CUADRO 1
CARACTERISTICAS DE COLEGIOS PARTICIPANTES
Total Minimo Maximo
Colegios
Puntaje promedio PAA verbal 458.6 388.6 529.7
Puntaje promedio PAA mateméticas 445.3 394.3 508.6
Puntaje promedio PAA historiay geografia 455.2 390.7 5105
I ndice de vulnerabilidad econdmica 42 22 66

Fuente: Elaboracion propia.

Reclutamiento y entrenamiento de tutores

Se realizo un concurso abierto para seleccionar como tutores a estudiantes
voluntarios, de buen desempefio académico, de las Carreras de Ingenieria Co-
mercial e Ingenieria en Sistemas de Informacion de la Universidad de Chile. De un
total de 38 postulantes fueron seleccionados 18 tutores, quienes fueron divididos
en dos grupos a cargo de la capacitacion en la PAA de Matematicas y la Prueba de
Conocimientos Especificos (PCE) de Matematicas, segun sus ventajas relativas.
El Cuadro 2 entrega informacion sobre el desempefio de los postulantes y de los
tutores seleccionados en ambas pruebas, en sus respectivos afios de rendicion.
Del cuadro se desprende la alta calidad académica de los tutores seleccionados.

CUADRO 2
PUNTAIJES DE TUTORES VOLUNTARIOS

Total de Tutores Tutores
postul antes PAA PCE
atutores matemdticas  mateméti cas
Puntaje promedio PA A mateméticas 740 759 740
Puntaje promedio PCE mateméticas 702 702 718
Puntaje méximo PAA mateméticas 820 820 794
Puntaje méximo PCE mateméticas 815 815 755

Fuente: Elaboracion propia.

12 Esto se debe a que algunos alumnos del programa fueron reclutados de colegios no

municipalizados mediante otros mecanismos.
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Los 18 tutores fueron capacitados en dos sesiones, impartidas por profe-
sores de Matematicas acreditados y con experiencia en ensefianza en
preuniversitarios.

Escala de operacion

Al considerar que los candidatos provenian de sectores desfavorecidos
economica y educacionalmente, se decidid tener cursos de un tamario relativa-
mente reducido, para permitir asi un entrenamiento personalizado, ajustado en lo
posible a las necesidades individuales. Se determind dividir los 70 alumnos en tres
cursos con un maximo de 25 alumnos y tres tutores por curso, en sesiones de 2
horas cronoldgicas (con 1 pausa). Cada curso tuvo cada semana una clase sobre
la PAA de Matematicas y otra de PCE de Matematicas. No se ofreci6 entrenamien-
to en otras areas. Las clases consistian en un primer bloque de aproximadamente
50 minutos en el que se exponian materia y conceptos teéricos. Luego de 10
minutos de descanso, se destinaba una hora a la ejercitacion de los conceptos
desarrollados en la primera parte, por medio de guias de trabajo individual, cuyas
soluciones eran analizadas al final de cada clase. Ademas, en cada sesidn se entre-
26 una guia de ejercicios que los alumnos debian resolver para la sesion siguiente.

Al inicio del programa los alumnos rindieron una prueba de diagnostico y
durante el transcurso del programa fueron realizados ademas dos ensayos genera-
les adicionales.

3. RESULTADOS DEL PROGRAMA
Metodologia de Evaluacion

Con el objetivo de evaluar el desempefio del programa, se optd por dos
vias:

1) Evaluacion subjetiva de los alumnos:

Una vez finalizado el preuniversitario, los propios alumnos del programa
evaluaron la calidad pedagdgica de los tutores y la contribucion de las clases a su
aprendizaje de Matematicas, en una escalade 1 a 5. Esta evaluacion, resumida en
el Cuadro 3, mostré que los alumnos, en general, estaban relativamente satisfe-
chos con la enseflanza recibida de los tutores de ambas pruebas y que percibian
como alta la calidad y el material utilizado en las diferentes sesiones.
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CUADRO 3
EVALUACION SUBJETIVA DEL PROGRAMA
(Escalalas)

PAN PCE matematicas Promedio
Ewvaluacidén de clases (1) 4.4 4.6 4.5
Seccidn 1 4.2 4.4
Seccidn 2 4.3 4.6
Seccidn 3 4.7 4.8
Evaluacién de tutores (2) 4.5 4.3 4.4
Seccidn 1 4.4 4.1
Seccidn 2 4.3 4.5
Seccidn 3 4.6 4.4

Fuente: Elaboracion propia.

Notas: (1) Evaluacién de contribucion en la preparacion de la PAM y PCE Matematicas,
estructura y calidad del material de clases.
(2) Evaluacion de seguridad, dominio, capacidad para resolver dudas, claridad de expo-
sicion y asistencia de los tutores.

2) Analisis estadistico del impacto del programa:

Se procedio a generar un grupo de control. Este grupo se compuso de 62
alumnos que provenian de los mismos colegios que los alumnos aceptados en el
preuniversitario. Todos los integrantes del grupo de control y los alumnos del
programa contestaron un cuestionario, que fue utilizado luego para controlar di-
versas variables socioecondmicas de sus hogares de procedencia: nivel de esco-
laridad y condicion laboral de los padres, sexo y edad, caracteristicas de los cole-
gios, asistencia a otros preuniversitarios, participacion en actividades
extracurriculares, desempefio académico y Rol Unico Tributario, entre otras.

Ademas, todos los integrantes de ambos grupos debieron rendir un mismo
ensayo (oficial) de PAA, partes Verbal (PAV) y Matematicas (PAM). A partir del
RUT de cada individuo, fue posible averiguar posteriormente su desempefio en
cada una de las pruebas rendidas de la PA A oficial, para el periodo de postulacion
a las universidades el afio 2000. A partir de la informacion sobre el desempefio de
cada alumno en la PAA oficial y en la prueba de diagnostico al inicio del programa,
fue posible calcular la diferencia entre ambas pruebas, y determinar luego la dife-
rencia de resultados (mejoria) entre los alumnos del preuniversitario y el grupo de
control'3. Esta informacion junto a los test-t de diferencias de medias se presenta

en el Cuadro 4.
13 No se estimd el impacto de programa en el desempefio en la PCE de Matematicas
debido a que al momento de realizar el diagndstico no se contaba con pruebas oficiales
de afios anteriores, que fueran comparables con los resultados en la PCE de fines de
1999.
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CUADRO 4
IMPACTO DEL PROGRAMA PREUNIVERSITARIO
DIFERENCIAS EN DIFERENCIAS

(Sin controles)
Variacién entre PAA 2000y Alumnos Grupode  Diferencia Test-t
prueba de diagnéstico control
Variacion puntajes PAV -1.25 -0.88 -0.37 -0.032
V ariaci6n puntajes PAM 30.70 0.27 30.40 2.72***

Fuente: Elaboracion Propia.
Nota: (*** ) Significativo al 1%.

El Cuadro 4 indica que el programa tuvo un impacto significativo sobre el
puntaje de los alumnos en la PAA de Matematicas (cercana a 30 puntos), no asi en
la PAA Verbal, pues en esta ultima la diferencia entre los alumnos y el grupo de
control fue muy cercana a cero. Esto sugiere que las habilidades desarrolladas
durante el preuniversitario no eran de caracter general, sino especificas para la
prueba de Matematicas, al no poseer un impacto significativo sobre los puntajes
de la prueba Verbal, ni presumiblemente sobre las otras pruebas. Sin embargo,
los resultados de esta primera estimacion pueden estar sesgados por la presencia
de diferencias en diversas caracteristicas del grupo de alumnos y del grupo de
control.

El Cuadro 5 refleja las diferencias en las medias muestrales de un conjunto
de caracteristicas del grupo de alumnos asistentes al preuniversitario y del grupo
de control. Queda en evidencia que las diferencias entre ambos grupos no son
significativas para la mayoria de las variables, excepto en lo que se refiere a la
fraccion de alumnos que asisten a otro preuniversitario, el puntaje en la PAA de
Matematicas y Verbal de los colegios de origen de los alumnos, y el promedio
general de notas de los alumnos en Ensefianza Media. Estos sesgos son esperables,
pues el proceso de seleccion de candidatos al preuniversitario buscaba explicita-
mente alumnos de buen potencial académico y que no estuvieran asistiendo a
otros preuniversitarios.

Estas diferencias, sin embargo, se refieren a cada variable individualmente.
Por tal motivo, se procedié a realizar un test multivariado de diferencias entre
ambos grupos. Se estim6 un modelo Logit donde la probabilidad de participar en
el programa es explicada por el conjunto de estas variables. Mediante el analisis
del estadistico Chi2 es posible verificar la significancia estadistica del modelo y
determinar si se estaria violando el supuesto de ausencia de correlacion entre las
variables observadas y la probabilidad de participar en el programa. En este ultimo
caso seria necesario estimar el impacto del programa controlando por las diferen-
cias “al inicio” entre ambos grupos. Los resultados de la estimacién reducida se
presentan en el Cuadro 6.
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CUADRO 5
MEDIAS MUESTRALES DE CARACTERISTICAS DE ALUMNOS
Y GRUPO DE CONTROL
Alumnos Control Diferencia Test-t
Puntaje diagndstico verbal 50379 51571 11.93 0.66
Puntaje diagndstico matematicas 48581 516.17 30.36 167
Sexo thombre =1) 0.42 0.42 0.00 0.96
Promedio de notas en matemaéticas 5.98 5.85 013 -1.13
Afios escolaridad de la madre 10.6% 10.14 -0.56 -0.98
Afios escolandad del padre 10.8% 10.36 -0.53 -0.77
Trabajé durante preuniversitario 0.12 0.07 -0.05 -0.95
Asistid a otro preuniversitario 0.14 0.58 0.44 544 #*
Promedio general notas 5.94 574 -0.20 -2.27 **
Ingreso familiar per cépita 43,003.37 47,133.87 4,130.50 0.80
Puntaje colegio PAN 44837 47534 26.97 304 w*
Puntaje colegio PAV 460.34 488.22 27.88 325 @
% Cientifico-humanista 0.48 0.42 -0.06 -0.67
Trabaja el padre 0.98 0.96 -0.02 -0.63
Trabaja la madre 078 0.68 -0.10 -1.21
Indice vulnerabilidad econdmica 97 40.55 4386 331 1.30
Fuente: Elaboracion propia.
Nota: (**) significativo al 5 %.
CUADRO 6
MODELO LOGIT: PROBABILIDAD DE PARTICIPAR EN
PROGRAMA DE PREUNIVERSITARIO
Variable Coeficiente Cosficients Coeficiente
@ @ @
Asistioa ofro preuniverstario -2.86 -2.87 -2.80
(4773 ek (470 ek (< 37y bk
Fromedio general notas 243 242 243
(341) #* (357 e (3.55) FE
Funtaje colegio PAN 00277 -0.0250 -
(-1.44 (-3.06 #t=*
Funtaje colegio PAV 0.0031 - 00175
022 (2777 ek
Constante -2.021 -l.668 -5.078
(045 (042 (-1.35)
Observacicres 102 110 108
TWald chi2(dy 2864 ek 2851 Hok 25,22 ek
FeeudoR2 0.335 0.340 0318

Fuente: Elaboracion propia.
Nota: (***) Significativo al 1 %.
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El valor Chi2 para cada estimacion sugiere que cada modelo logra explicar
significativamente la participacion en el programa. Estos resultados son consis-
tentes con los test de diferencias de medias. Las tinicas variables que son signifi-
cativas y explican la probabilidad de participar son la asistencia a otro
preuniversitario, el promedio general de notas de los individuos y el desempefio
promedio en la PAA de los colegios de origen de los alumnos'4.

Esto indica que es necesario estimar el impacto del preuniversitario contro-
lando por diferencias entre ambos grupos “al inicio” del programa. Los resultados
de esta estimacion se presentan en el Cuadro 7, la cual exhibe los resultados de
cinco modelos restringidos.

Se estima que haber participado en el programa incrementd el desempefio
en la PAA de Matematicas en 40 puntos, si no se consideran las diferencias entre
colegios, y aumenta a 43 puntos, si se incluye entre las variables de control el
colegio de origen de los alumnos.

Dado que existid gran varianza en la asistencia de los alumnos al
preuniversitario, se cuantificé el efecto de la asistencia sobre el incremento de los
puntajes. Los resultados sefialan que haber asistido a 50, 75y 80 por ciento o mas
de las clases tiene un impacto de aproximadamente 63, 85 y 96 puntos, controlando
por otras diversas variables significativas, tales como el promedio de notas, puntajes
en Matematicas al inicio del programa y la asistencia a otros preuniversitarios. El
hecho de participar en el programa y, por cierto, de mantener una alta asistencia
pueden reflejar caracteristicas no observables de los alumnos del programa que
aportaron a su relativamente mejor desempefio que el grupo de control. Por tal
motivo, ha sido importante controlar por variables tales como promedio de notas,
si trabaja durante el periodo escolar y algunas caracteristicas del colegio de origen
que sirvieran de aproximacion a tales caracteristicas no observables.

La magnitud del incremento en puntajes es decreciente respecto del punto
de partida del individuo. Quienes asistieron a otro preuniversitario de Matemati-
cas durante el periodo elevaron sus puntajes en aproximadamente 40 a 50 puntos.
Asimismo, el aumento en los puntajes es creciente en los puntajes en PAM de los
colegios, lo cual puede estar capturando diferencias en calidad educacional entre
los establecimientos.

Aquellos alumnos que trabajaron durante el periodo experimentaron una
mayor alza en sus puntajes en Matematicas, resultado que puede estar reflejando
diferencias en la motivacion, responsabilidad y esfuerzo de los alumnos, efecto
que parece dominar frente a la menor disponibilidad de tiempo para estudiar de
aquellos que trabajan. Ademads, los hombres experimentaron un mayor incremen-
to en sus puntajes durante el periodo.

Notese que los puntajes de los colegios en las PAA de Matematicas y Verbal no son
significativas en forma simultanea, lo que probablemente se debe a la presencia de
multicolinealidad entre ambas. Al introducirse en forma individual, ambas variables
resultan significativas.



CUADRO 7
DIFERENCIAS EN DIFERENCIAS CON CONTROLES: PAM
(Modelo restringido)
Modelo 1 Modelo 2 Modelo 3 Modelo 4 Modelo 5
Variahle Coefi- Test-t P i Coefi- Test+ Pt Coefi- Test4 P Coefi- Test-t P=li Coefi- Testt P=[i
ciente ciente cente oente ciente

Grupo (programa=1) 39,59 2.92 0.004 4328 3.32 0.001 20 58 2.30 0.023 34,64 2.84 0.006 36.06 2.97 0.004
Asistencia = 50% 33.62 207 004l
Agistencia *75% 4972 261 0011
Asistencia = 80% 5836 243 n.orsy
Diagnistico PAM -0.32 -4 52 0.aan -0.39 -5.62 0.0oa -0.41 -5.85 0.00a -042 -6.05 .00 -0.42 -6.03 0.0a0
Sexo (hombre=l) 2972 271 0.008 54,99 418 0.000 52.62 4.09 o.ooo 57.29 4.57 0.000 5365 436 0.000
A51st a otro preunty. 4437 3.14 0.ooz 4799 327 .00z 5120 352 0.001 5120 37 0.0aa 4924 364 0.0aa0
Promedio general notas 48.19 337 0.0o1 47 66 376 o.ooo 42.06 344 0.001 4598 378 0.000 4743 3.96 0.000
Trabgd durante preumy. 48.71 285 0.oo0s 49,36 366 .000 5256 348 .00t 4535 299 0.004 4798 322 0.002
Puntae colegio PAR 0.3a0 173 0.07s 0.40 2.24 0028 0.43 248 0.014 0.44 2.54 0.013 0.43 2.54 0.013
Duprimy colegio 6 28.32 2.51 0.014 31.66 1.95 0.055
Dumimy colegio 7 -6, 54 -4.16 .00 -71E8 -378 n.oaa H2.32 -4.43 0.aaa -61.39 -4.40 0.0aa0
Dutntmy colegio 15 -56.48 -2.95 0.004 -66.71 -3.1a 0.002 -93.35 -4 48 0.000 4529 -2.70 0.008
Dumimy colegio 17 STET S35 .00 -70.62 -3.86 n.oaa 7137 =370 0.aaa S70.08 -3.65 0.0aa0
Dutntmy colegio 20 -45.31 354 0.a00 6178 -4.10 .00 -34.49 -2.59 n.oit -39.25 -3.26 0.00z2
Dumimy colegio 21 -36.96 -2.47 0.015 -51.57 -2.776 n.aar S73.03 =371 0.aaa -85.773 -3.38 0.0a1
Dumimy colegio 23 4779 385 .00 29.61 224 0.y 59.39 4.61 0.aaa 5564 447 0.000
Constante -295 20 -3.26 n.ooz -306.03 -3.52 0001 -280.36 -3.20 0.002 -302.74 -3.76 o.ooo -305.35 S35 0.000

COhservaciones = 109 Chservaciones = 109 Chzervaciones= 103 Chservaciones= 109 Chservaciones = 103

F(7, 101)=10.11 F(11, %4)= 21673 F(12, 33)= 11.12 F( 11, 94)= 1051 F(11, 94)= 11.34

Prob = F= (.0000 Frob =F = 0.0000 Frob>F = 0.0000 Frob = F = 0.0000 Frob = F = 0.0000

B2 = 0.3304 B2 =104543 E2 = 04809 R2 = 04%45 E2 = 049%1

Fuente: Elaboracion propia.
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Finalmente, los alumnos con mejores promedios generales de notas experi-
mentaron un mayor alza en sus puntajes en Matematicas, situacion que puede
deberse a que los alumnos de mayores notas son probablemente aquellos que se
esforzaron mas por mejorar sus puntajes durante el periodo, pues eran los mas
responsables y/o poseian mejores expectativas de obtener un buen puntaje en la
PAA oficial e ingresar luego a una universidad.

Por ultimo, varios establecimientos resultaron tener un impacto significati-
vo sobre el puntaje de sus pupilos, lo cual probablemente se debe a diferencias en
la calidad de la ensefianza en Matematicas y la existencia o ausencia de entrena-
miento preuniversitario en estos establecimientos.

Es importante destacar que las variables mencionadas previamente son
altamente significativas, y sus parametros son estables y robustos ante cambios
en las especificaciones de los modelos.

El Cuadro 8 muestra los resultados de dos modelos donde la variable de-
pendiente es el cambio en PAV. Estos resultados confirman que el preuniversitario
tuvo un impacto significativo sobre los puntajes de PAA de Matematicas, pero no
sobre los puntajes de Verbal. Ambos modelos restringidos para PAV revelan que
las unicas variables significativas son el promedio general de notas de los indivi-
duos, el resultado en el ensayo de diagnostico y la pertenencia a determinados
establecimientos.

CUADRO 8
DIFERENCIAS EN DIFERENCIAS CON CONTROLES: PAV
(Modelo restringido)
WVariables Modelo 1 Modelo 2

Coeficientes  Testt Px|t| Coeficientes Testt P>t

Diagnostico PAM -0.23 -27% 0.000 -0.16 202 0048
Grupo (programa=1) 1.05 C.08 0.934 -10.98 -0.%4 0348
Prom. gral. notas 5935 358 0.001 32.40 2.55 0012
Durerty colegio @ S17A0 -568  0.000
Durmnrmy colegio 12 4071 -189 0.062
Durnimy colegio 13 37.01 254 0.000
Durrrmry colegio 14 -26.37 -172 0.090
Durmnrmy colegio 15 -81.37 -1.38  0.000
Durnimy colegio 19 -67.28 -229 0.024
Dutrerry colegio 20 -114.44 -598  0.000
Durmnrmy colegio 24 -155.61 -6.89  0.000
Durremty colegio 25 -89.63 -243  0.000
Constante -221.25 -325 0002 -144. 24 224 G027
Observaciones = 111 Observaciones=111
F(g 98= 1272 Fi 3, 107y=2.18
Prob>F = 0.0000 Frob>F = 0.0943
RZ = 02336 k2 =00777

Fuente: Elaboracion propia.
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El Cuadro 9 se refiere al impacto del programa por cada clase a que asis-
tieron sus alumnos. Los resultados confirman los hallazgos previos. Las variables
que determinan el incremento en los puntajes de la PAM son practicamente las
mismas que en el Cuadro 6. Las regresiones sugieren que un alumno de colegio
municipalizado, con alto potencial y que en general no asiste a otro preuniversitario,
por cada clase que recibe en el programa en andlisis incrementa su puntaje en PAM
en aproximadamente 4 puntos, resultado que es significativo y robusto a distintas
especificaciones.

CUADRO 9
IMPACTO DE LA ASISTENCIA EN VARIACION DE PUNTAIJES PAM:
SOLO ALUMNOS ASISTENTES

Wartables Coeficientes T P=i
Asistencia a clases 4.14 2.83 0.006
Diagnéstice PAM -0.52 -4.45 0.000
Sexo (hombre=1) 58.40 2.65 0.011
Asistid a otro preuniversitario 4538 1.84 0072
Promedio general notas 41.52 1.84 0.073
Trabajd durante preuniversitario 42.10 2.16 0.037
Dummy colegio 7 -84.54 -3.62 0.001
Dummy colegio 15 -95.45 -3T72 0.001
Dummy colegio 17 -67.91 -2.41 0.021
Dummy colegio 20 -Fl1.21 -4.49 0.000
Dummy colegio 21 -79.52 -3.33 0.002
Dummy colegio 23 6593 4.46 0.000
Constante -45.53 -0.34 0,733

Observaciones = 54

F( 9, 41)= 996

Prob > F = 0.0000

R2 = 0.5348

Fuente: Elaboracion propia.

Por ultimo, en el Cuadro 10 queda en evidencia que la participacion en el
programa preuniversitario, o medido de otra forma, el numero o porcentaje de
asistencia a clases elevan la probabilidad de aumentar el puntaje en la PAM. Los
parametros correspondientes a las demas variables explicativas mantienen los
signos estimados anteriormente. Por lo tanto, es mas probable que un alumno
experimente una mejoria en sus puntajes de PAM si: es alumno del programa, tiene
un mayor porcentaje de asistencia, el punto de partida es mas bajo, es hombre,
asiste a otro preuniversitario, trabaja y su colegio obtuvo mayores puntajes en la
PAM anterior.



CUADRO 10
MODELOS LOGIT: PROBABILIDAD DE INCREMENTAR PUNTAJES PAM

Warigble Modelo 1 Moddo 2 Moddo 3 Moddo 4 Moddo 5
Codfi- Test-t P>|tf Coefi- Teg-t P>|t| Coefi- Tet-t P>|t| Coefi- Tet-t P>} Coefi- test P> I
dente ciente dente dente ciente
Asisendaadass 019 407 0000
Grupo (programa=1) 349 378 0.000 248 278 0005 3.01 327 0001 333 355 0000 —
Asigenda>50% 1.9 233 0020
Asigendia>75% 2.36 250 0000
Asigendia>80% 104 091 0365
Diagndstico PAM 002 428 0000 -002 -401 0000 002 -418 0000 -002 429 0000 -0.02 4.16 0.000
Sexo (hombre=1) 274 300 0.003 2.53 285 0004 262 283 0004 264 291 0004 231 314 0.002
Asigi6 aotro preuniv. 343 356 0.000 3.59 358  0.000 360 356 0000 343 355 0000 335 362 0,000
Trebg 6 durante preuniv. 256 269  0.007 233 265 0008 1.99 211 0035 240 243 0015 195 223 0.026
Puntaje colegio PAM 004 341 0001 0.04 341 0001 004 349 0000 004 346 0001 0.03 354 0,000
Dummy colegio 7 -356 316 0002 -38 -349 0000 -327 -271 0007 -343 29 0003 -333 3.24 0.001
Dummy colegio 17 -390 282 0005 -353 -272 0006 -363 -275 0006 -377 277 0006 -345 307 0.002
Dummy colegio 21 319 32 0001 -387 -366 0000 462 -336 0001 -396 265 0008 -4.78 379 0,000
Condante -1066 225 0024  -961 -203 0042 -1049 -225 0024 -1041 223 0026 777 -1.89 0.059

0¢

Observaciones=111
Wad chi2(9) = 26.40
Prob >chi2 =0.0018
Loglikelihood=-46.0329
Pseudo R2 = 0.3747

Observaciones= 111 Obsarvaciones=111 Observadones= 111 Observeciones= 111
Wald chi2(9) = 2392 Wald chi2(10)=25.06 Wad chi2(10)= 27.39 Wald chi2(10) = 24.68
Prob> chi2 = 0.0044 Prob >chi2=0.0052 Prob >chi2 =0.0023 Prob > chi2 =0.0060
Log likelihood=-46.6973 Log likelihood=-44.2250 Log likdihood=-44.2391 Log likelihood=-46.3117

Pseudo R2=0.3657 Pseudo R2 = 0.3993 Pseudo R2= 0.3991 Pseudo R2 =0.3710

Fuente: Elaboracion propia.
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4. CoSTOS DEL PREUNIVERSITARIO 1999

El Cuadro 11 indica los costos incurridos por el programa de preuniversi-
tario 1999, por concepto de materiales, libros de apoyo para tutores, costos de
transporte y otros gastos de administraciéon. No se imputan costos de oportuni-
dad de la infraestructura utilizada, ni de los tutores, funcionarios de la institucion
y coordinadores del programa, pues éste opera sobre la base de voluntariado y
aprovechamiento de capacidad ociosa. El costo total ascendi6 a 621,322 pesos
(corrientes) y, una vez excluidos los costos de transporte, fue de 473,202 pesos.

CUADRO 11
COSTOS DEL PREUNIVERSITARIO GRATUITO, 1999
(En pesos de 1999)

Total costos preuniversitario 1999 621,322
Teotal sin costos de transporte 473,202
Total sesiones de clases 30
Costo medio de clase con transporte 20,711
Costo medio de clase sin transporte 15,773
Caosto por alumno por clase asistida (sin transporte) T88.6
Costo por punto de incremento (sin transporte) 1805
Costo por punto de incremento {con transporte) 22591

Fuente: Elaboracion propia.

De esa informacion se desprende que el costo de cada sesion de clases es
de 20,711y 15,773 pesos, con y sin costos de transporte respectivamente. Este
costo es compatible con una escala de operacion de aproximadamente 25 alumnos
inscritos por clase (no de asistencia efectiva).

Suponiendo que en proximas versiones del preuniversitario se podra obte-
ner una asistencia media de aproximadamente 20 alumnos por clase, entonces los
costos de incrementar en un punto el puntaje de la PAM de un individuo son de
aproximadamente 190y 230 pesos, con y sin los costos de transporte, respectiva-
mente. Asi, subir el puntaje de la PAM de un alumno de 550 a 650 puntos requeriria
aproximadamente 25 sesiones de clases con un costo cercano a 19,000 y 23,000
pesos, con y sin costos de transporte, respectivamente.

Dadas las caracteristicas del programa, estos costos son sustancialmente
menores al precio de mercado de los servicios de entrenamiento preuniversitario,
provistos por otras instituciones privadas (del orden del 20% del costo). Por lo
tanto, este programa no sélo estuvo altamente focalizado en un segmento de la
poblacion que habitualmente no tiene acceso a preuniversitarios y, por ende, que
tiene escasas posibilidades de ingresar a la educacion universitaria, sino que ade-
mas resulto ser de bajo costo relativo, pero de un alto impacto potencial en térmi-
nos de movilidad social.
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5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Este estudio constituye, hasta donde permite nuestro conocimiento, un
primer esfuerzo para analizar el grado de respuesta del desempefio académico de
alumnos de escasos recursos (medido como puntaje en la PAA) ante entrenamien-
to académico intensivo, empleando una metodologia de evaluacion basada en la
comparacion de su desempefio con un grupo de control. La principal conclusion
de este estudio es que los puntajes en la PA A Matematicas de alumnos de escasos
recursos (con buen potencial académico) son altamente sensibles al entrenamien-
to preuniversitario. Los alumnos participantes en el programa en promedio logra-
ron elevar sus puntajes en la PAA Matematicas respecto de sus pares, en alrede-
dor de 40 puntos en sdlo 4 meses, cifra que aumenta a 96 puntos en aquellos
alumnos con una asistencia superior o igual al 80 por ciento de las clases imparti-
das. De este modo, los beneficiarios del preuniversitario aumentaron en promedio
4 puntos por clase asistida, una vez controlados diversos factores que pueden
haber incidido en su diferente desempefio. Este resultado tiene varias implicaciones.

En primer lugar, los resultados sugieren que es posible mejorar en forma
sustancial el desempefio de alumnos de escasos recursos en la PAA, por lo que la
hipétesis de que tal desempefio esta fuertemente condicionada por factores
socioecondmicos dificiles de revertir en el corto plazo tendria una importancia
limitada.

En segundo lugar, se demuestra que la falta de acceso a entrenamiento
preuniversitario de tales alumnos puede ser una importante limitacién para que
logren los puntajes suficientes para acceder a la Educacion Superior. Como con-
secuencia, éste puede ser un factor significativo en la desigualdad de acceso a la
educacion universitaria existente en Chile.

Finalmente, se ha confirmado que los aspectos motivacionales y de incen-
tivos que atentan contra el desempefio académico de alumnos socioecondmicamente
vulnerables también pueden ser de importancia. De hecho, al tener acceso a
oportunidades de entrenamiento, los alumnos del programa mostraron un interés
y motivacion dignos de ser destacados, lo cual se vio reflejado en el significativo
incremento de sus puntajes en la PAA.

Los resultados de este estudio abren ademas otra interrogante. El hecho
de que los puntajes en Matematicas sean altamente sensibles al entrenamiento
preuniversitario, incluso en periodos breves, levanta sospechas respecto de la
idoneidad del actual disefio de la PAA para medir la aptitud académica de los
candidatos a la Educacion Superior, objetivo para el cual ésta fue disefiadal’.

Es importante enfatizar, sin embargo, que los significativos resultados de
este estudio deben ser interpretados teniendo presente que, debido al criterio de
seleccion de alumnos de alto potencial académico empleado en el programa, este

15 Por supuesto, queda abierta la pregunta respecto a si existe un mecanismo mas eficiente

para estimar la aptitud académica de los alumnos.
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grupo de estudiantes posiblemente no constituye una muestra representativa de
toda la poblacion de alumnos de escasos recursos que egresa de Educacion Me-
dia. De esta forma, los resultados obtenidos pueden estar condicionados por las
caracteristicas individuales de los alumnos, y por posibles efectos de grupo rela-
cionados con la interaccion entre alumnos de relativamente alta habilidad acadé-
mica.

La replicacion de esta experiencia en otras facultades y universidades
del pais puede multiplicar los resultados obtenidos en este programa. Con el
objeto de ilustrar los potenciales impactos de la replicacion de esta iniciativa,
considérese el siguiente ejercicio de ficcion. Sélo en las universidades del Conse-
jo de Rectores de Chile existen alrededor de 150.000 alumnos universitarios. Supo-
niendo que solo 1 por ciento de ellos deseara ensefiar a un grupo de 20 alumnos de
escasos recursos de Educacion Media, entonces se lograria una cobertura cerca-
na a 30.000 alumnos que contemplan rendir la PAA y que no estan recibiendo un
entrenamiento adecuado, los que equivalen aproximadamente al 20% de los alum-
nos que la rinden cada afio!®. Con una apropiada seleccion de candidatos y
asumiendo una efectividad similar a la obtenida en este programa, podrian ampliar
las posibilidades de acceso a la educacion superior otros miles de alumnos de
escasos recursos a un costo relativamente bajo. Asimismo, otras instituciones
publicas, como las municipalidades, pueden jugar un rol clave, apoyando a un
bajo costo el acceso de alumnos de escasos recursos con alto potencial académi-
co al entrenamiento preuniversitario.

Por otra parte, es necesario mencionar que ha habido un amplio debate
respecto de en qué medida la PAA refleja aptitudes académicas de los alumnos,
conocimientos adquiridos en el sistema educacional o entrenamiento para su ren-
dicion. Respecto de este debate, es preciso sefialar que el programa dificilmente
podria afectar la aptitud de los alumnos y, por lo tanto, este estudio se ha centrado
en identificar su impacto en el desempefio en la PAA de alumnos de escasos
recursos, atribuible a los dos siguientes fenomenos: En primer lugar, el
preuniversitario permite a los alumnos conocer contenidos que, aun siendo obli-
gatorios para Educacion Media y Basica, no han sido recibidos en su oportunidad.
En segundo término, provee entrenamiento de destrezas de resolucion de proble-
mas que en ausencia del programa serian adquiridas de manera limitada. Debido a
lo anterior, es posible pensar que la contribucion del programa seria menos rele-
vante si hubiese un mejoramiento en la gestion de los establecimientos de depen-
dencia estatal, aunque atn se justificaria en presencia de desigualdades en el
acceso a entrenamiento por medio de preuniversitarios pagados.

Por otra parte, no existe certeza de cual sera el desempefio de los alumnos
de escasos recursos que, luego de participar en estos programas, logren ingresar
a la universidad, pues probablemente las habilidades desarrolladas en un curso
preuniversitario pueden diferir de las requeridas para desempefiarse exitosamente

16 Cifras aproximadas a partir de Anuarios Estadisticos del Consejo de Rectores y Com-

pendios de Informacion Estadistica del Ministerio de Educacion.
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en la universidad'”. De tal modo, se plantea la conveniencia de hacer un segui-
miento a quienes prosiguen la Educacion Superior, para asi detectar otras posibles
areas en que seria necesario dar apoyo a este grupo de estudiantes. Cabe sefialar
a este respecto que la mejora en la calidad de la educacion basica y media no sélo
reduciria la inequidad en el acceso a la educacion superior, sino también reduciria
las desigualdades al interior de los centros de estudios de educacion superior.

Asimismo, permanece en agenda una serie de desafios para futuros progra-
mas y para la evaluacion de sus impactos: 1) Determinar las técnicas pedagogicas
mas adecuadas para el entrenamiento preuniversitario de jévenes de escasos re-
cursos, que han estado en desventaja en cuanto a la calidad de la educacion
basica y media recibida; 2) perfeccionar el proceso de seleccion de alumnos del
preuniversitario, para aumentar la eficacia del programa, dando oportunidades
reales de acceso a la educacion universitaria a quienes de otro modo no dispon-
drian de este tipo de entrenamiento; 3) extender el ambito de entrenamiento a otras
areas, no so6lo Matematicas, de forma tal de proveer mayores oportunidades de
acceso a la Educacion Superior e indagar si existe un impacto sinérgico en el
entrenamiento de diversas asignaturas; 4) generar instancias de orientacion voca-
cional para los jovenes participantes en el programa, en las cuales se provea
informacion respecto de distintas alternativas académicas, no sélo universitarias,
que puedan estar a su alcance, pues esto permitiria que quienes logren ingresar a
la universidad estén mas conscientes de los requerimientos de las carreras y quie-
nes no accedan a ella prosigan con mayor probabilidad la educacion técnico-
profesional; 5) generar bases de datos mas completas respecto del grupo benefi-
ciario y el grupo de control, de manera tal de poder realizar una evaluacién mas
exacta del verdadero impacto del entrenamiento. La implementacion de algunas de
estas modificaciones podria afectar positivamente los resultados del programa, en
relacién a los anteriormente reportados.

Debido a que el proceso de seleccion de alumnos para el ingreso a la
Educacion Superior esta siendo reformulado, seria interesante analizar a futuro, si
un programa similar al implementado en la Universidad de Chile podria tener un
impacto diferente al reportado bajo el nuevo esquema. Esta tarea queda propuesta
para investigaciones futuras.

Finalmente, es importante destacar la desinteresada labor de los tutores de
la primera version de este programa preuniversitario. Su motivacion e iniciativa
evidencian claramente que los incentivos no sdlo dependen de los mecanismos de
precios, sino que el altruismo y la cooperacion social también pueden jugar un rol
importante en la promocion del bienestar econdmico y social. De este voluntariado
dependen también proximas versiones de este y otros programas similares.

17 Es posible que las caracteristicas socioeconomicas de los alumnos de escasos recursos

puedan ser importantes en condicionar las habilidades requeridas para permanecer en la
Educacion Superior.
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